Juzgado Mercantii nim. 3 de Vaiencia
Concurso ordinario 379/12

Incidente concursai 379/21

SENTENCIA nim. 2/2022
En Valencia, a 10 de enero de 2022.
Eduardo Pastor Martinez.
ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La administraciéon concursal de Concursada SA ("Concursada" o "la
concursada") solicitd, en fecha de 15 de abril de 2021, la conclusidon del concurso por
finalizacién de las operaciones de liquidacién concursal y una vez constatada la insuficiencia de
masa activa para atender los créditos contra la masa, formulando rendiciéon de cuentas con el
contenido que consta en las actuaciones.

Segundo. En fecha de 6 de mayo de 2021, Demandante SL ("Demandante") formuld
demanda incidental de oposicidn a la conclusién del concurso y de impugnacidn de la rendicion
de cuentas presentadas por el administrador concursal.

Los argumentos de esta parte pueden resumirse asi:

1.- El actor incidental es acreedor contra la masa del concurso de Concursada,
permaneciendo impagados créditos correspondientes a vencimientos de los meses de octubre y
noviembre de 2019. El administrador concursal procedié a excluir los créditos contra la masa a
favor del actor incidental en su rendiciéon de cuentas, lo que motivé la formulacién de una
demanda incidental ante este Juzgado num. 349/2021.

2.- De conformidad con lo previsto en el articulo 473.2 TRLC, no procede la conclusién
del concurso al encontrarse pendientes de resolucién un proceso civil de reclamacién de
cantidad entablado por la concursada contra tercero y dos procesos penales promovidos por la
administracién concursal, de los cuales uno de ellos se refiere también al propio actor incidental.
Ademas, queda pendiente la devolucién de un crédito tributario y la resolucion de un recurso de
apelacién entablado frente a la sentencia recaida en el incidente concursal nim. 99/2020.

3.- El administrador concursal realizé el dia 5 de marzo 2019 la comunicacion de
insuficiencia de masa activa y la unidad productiva de la concursada fue vendida el dia 27 de
noviembre de 2019 a favor de Compradora S.A. La rendicién de cuentas presentadas por el
administrador concursal evidencia una alteracién de las reglas de prelacidon en el pago de los
créditos contra la masa y concursales. En particular, la administracién concursal reconoce la
existencia de un crédito laboral por indemnizaciones de despido por importe aproximado de
80.000 euros, mientras se ha destinado la tesoreria del concurso al pago de los servicios de
profesionales sin justificacidon alguna. Por lo tanto, la administracion concursal ha infringido los
articulos 250 y 474 TRLC.

4.- Asi, el administrador concursal se ha servido de un criterio inasumible para identificar



créditos imprescindibles para la liquidacidn, pues no son tales.

5.- La administracién concursal ha realizado pagos injustificados a favor de terceros.
Durante los meses de abril de 2019 y mayo a julio de 2020, se ha abonado la cantidad de
94.472’'50 euros a favor de Tercero 1 SL. Del mismo modo, entre los meses deabril de 2019 y
febrero de 2020, se ha abonado un importe de 14.331°24 euros a favor de Tercero Abogados
SLP. A su vez, se ha abonado una cantidad de 21.200 euros y una iguala mensual de 477 euros a
favor de don Pablo Sanchez, por servicios de tasacion dela unidad productiva y prestacion de
otros de asesoria fiscal. A su vez, don Lucas Martinez habria percibido de la administracién
concursal una cantidad aproximada de 119.045’40 euros por la incoacién de los procesos
penales anteriormente aludidos. La procuradora Marta Sanchez habria percibido una cantidad
de 17.369’42 euros por los mismos conceptos. Por su parte, durante los ejercicios 2019 a 2021
se han realizado pagos por importe de 69.224’35 euros a la mercantil Third Party LLC. Después,
tras la venta de la unidad productiva, se han abonado 411.161'67 euros a la empresa
adjudicataria de esta sin justificacidon aparente. Por ultimo, se ha abonado la prestacidon de
servicios de asesoria fiscal y registro mercantil a favor de Consultoria SL, por importe de
7.855’44 euros, y a don Pablo Sdnchez por importe aproximado de 8.349 euros por asesoria
contable.

6.- A su vez, la rendicidn de cuentas no expresa con la debida claridad el devengo y
abono de los honorarios del administrador concursal correspondientes a la fase de liquidacion.

Tercero. Mediante auto de 21 de mayo de 2021, se resolvié la acumulacion al presente
incidente concursal de la accién incidental de oposicién a la conclusion de concurso e
impugnacion de la rendicidén de cuentas formulada por Acreedor 2 ("ACREEDOR 2") en fechade 7
de mayo de 2021.

Los argumentos de esta parte pueden resumirse asi:

1.- El administrador concursal ha autorizado el pago de honorarios a favor de terceros sin
tener en cuenta, entre otros créditos, los derivados de contratos laborales y con infraccion de lo
previsto en el actual articulo 250 TRLC. En efecto, se han realizado o propuesto pagos a Tercero
1 SL, don Pablo Sanchez y dofla Marta Sanchez. Ninguno de esos créditos puede tener el
caracter de imprescindible para la liquidacién, sin embargo, la rendicion de cuentas del
administrador concursal evidencia, al menos, que la atencidn de esos créditos hadeterminado la
posposicion injustificada del pago de créditos laborales. A su vez, desde marzo de 2019 hasta la
actualidad, el administrador concursal ha realizado miles de pagos con posposicion de los
sefalados créditos. De manera injustificada, han sido calificados como imprescindibles para la
liquidacion los créditos a favor de Third Party LLP abonados entre 2020-2021,los pagos a favor
de Transportes S.A. durante 2020 o a favor de Servicios S.L. en enero de 2020. Idénticas
alegaciones puede realizarse respecto de los créditos de otros muchos acreedores. En resumen,
la administracion concursal ha empleado un criterio injustificable para calificar entregas de
bienes o prestacion de servicios como imprescindibles en algunas ocasionesy en otras no.

2.- La administracién concursal ha satisfecho los honorarios de profesionales con cargo a
la masa que deberian haberse satisfecho con cargo a su retribucién. El informe del administrador
concursal no cumple con los requisitos de transparencia sobre el devengo y percepcion de su



propia retribucion. Mientras tanto, resulta el reconocimiento de créditos a favor de don Pablo
Sanchez, Corporation SL, don Lucas Martinez, consultoria SL, Marta Sdnchez o Tercero 1 SL por
la prestacién de un complejo de servicios que incumbian al administrador concursal.

3.- A su vez, del resto de la rendicién de cuentas resulta, por opaca y en términos
generales, la imposibilidad de fiscalizar a qué acreedores y por qué conceptos se han abonado
créditos y su calificacion como imprescindibles para la liquidacion.

4.- Por su parte, se ha abonado de manera injustificada el importe aproximado de
400.000 euros al comprador de la unidad productiva, sino justificacién alguna.

5.- No procede la conclusiéon del concurso, teniendo en cuenta que esta pendiente una
devolucion tributaria por importe aproximado de 100.000 euros, asi como una serie de litigios
entablados contra terceros.

Cuarto. La administracidn concursal contesté ambas demandas incidentales en fecha de
9 de junio de 2021, para solicitar su desestimacion.

Las alegaciones del administrador concursal pueden resumirse asi:

1.- Demandante y ACREEDOR 2, socio mayoritario de la concursada, no se conducen por
la defensa del interés del concurso, sino con el propédsito espurio de persecucidon de la
administraciéon concursal. En efecto, la administracién concursal ha interpuesto acciones
penales contra ambas, por la presunta comisiéon de un “delito defraudatorio realizado con
engaiio y ocultacion (a la) administracion concursal” y por la presunta comisién de un “delito de
estafa, falsedad documental y apropiacion indebida”. A su vez, ACREEDOR 2 ha interpuesto una
querella por los presuntos delitos de “estafa inmobiliaria, falsedad en documento publico,
alteracidon de precio en subastas publicas, malversacion de fondos concursales y negociaciones
prohibidas con funcionarios publicos” contra la concursada y la administracién concursal, entre
otros, por la venta de la unidad productiva.

2.- La solicitud de conclusion de concurso se enmarca en el contexto del
pronunciamiento de Auto de 10 de marzo de 2021, devenido firme, en el que ya se ofrecieron
argumentos para desechar la oposicién que se ventila en ambas demandas incidentales.

3.- Desde el momento de comunicacidon de la situacion de insuficiencia de masa, la
administracién concursal procedié al pago de los créditos contra la masa en el orden establecido
en el entonces vigente articulo 176 bis.2 LC, previo pago de los créditos necesarios e
imprescindibles para concluir la liquidacién.

4.- Los pretendidos créditos salariales desatendidos en los que se fundamentan ambas
demandas incidentales, son créditos a los que se refiere el nimero 52 del articulo 250.1 TRLC y
todo ello sin siquiera considerar que han sido satisfechos por el adquirente de la unidad
productiva, como consecuencia de la sucesidn laboral acordada mediante el auto de 28 de
octubre de 2019. El origen de esos créditos se corresponde con el despido de cinco trabajadores
que tuvo lugar de modo previo a la aceptacidn del cargo por el administrador concursal en fecha
de 26 de febrero de 2019, tras la reapertura del concurso.

5.- Los créditos abonados en relacion con el funcionamiento de la unidad productiva de



la concursada se corresponden con devengos anteriores a dicho momento pero que, como
consecuencia de la situacidn de insuficiencia de masa activa, todavia no habia sido posible su
pago. Los pagos y cobros realizados durante la vigencia del concurso a favor de proveedores y
otros, se conectan con el plan contable de la concursada, del que no se puede dar publicidad
general, al incorporar contenido comercial sensible.

6.- Respecto de la propuesta de pagos a Tercero 1 Asociados SLP, se corresponde con la
prestacién de servicios de asistencia letrada a la concursada durante el concurso, en los
términos en que fue asi concertado por la propia concursada y sus administradores, debiendo
considerarse ademas que la liquidacidn de pagos a la que se refierenlos actores incidentales
omite la existencia de una factura rectificada. Con independencia de quelos precios pactados por
la concursada con sus asesores se ajusten o no a precios de mercado, eladministrador concursal
respetd los términos de este contrato, que se refiere al desempefio de funciones ajenas al
administrador concursal.

7.- A su vez, los pagos a favor de don Pablo Sanchez se corresponden con su elaboracion
de un informe en el proceso de venta de unidad productiva, por su condiciéon de experto
economista, con un alto contenido sensible de informacién empresarial. Si se ha omitido la
incorporacion de ese informe al concurso, fue porque podria dar lugar a la divulgacion de datos
relativos a la unidad productiva. Este servicio era necesario e imprescindible para la liquidacién
de la empresa, al igual que la prestacién de servicios de asesoramiento contable queigualmente
se contrataron con el citado profesional. A su vez, la previsién de pago a favor de don Pablo
Sanchez por importe aproximado de ocho mil euros se corresponde con un importe que no ha
sido satisfecho, a la espera de la aprobacion de la rendicion de cuentas

8.- Don Lucas Martinez es un abogado penalista que ha sido contratado por la
administracién concursal en interés del concurso, para la interposicién de las acciones penales
contra los actores incidentales. Sus funciones son imprescindibles y necesarias y no pueden ser
realizadas por el administrador concursal. Los pagos autorizados a favor de don Lucas Martinez
se encuentran retenidos a la espera de la aprobacion de la rendicidén de cuentas. A su vez, Marta
Sanchez es Procuradora de los Tribunales e interviene en los mismos procesos penales
anteriormente referidos. Los pagos a favor de esta acreedora se encuentran igualmente
retenidos.

9.- El perimetro de la unidad productiva de la concursada excluia, entre otros conceptos,
los saldos pendientes de cobro contra terceros. Tras la venta de la unidad productiva resultaba
necesario, con caracter previo a una reclamacién judicial, la practica de gestiones de cobro
extrajudicial contra esos terceros deudores. El administrador concursal optdé por ofrecer al
adjudicatario de la unidad productiva la posibilidad de que fuese quien realizase las gestiones de
cobro y el importe finalmente satisfecho por sus gestiones extrajudiciales se corresponde con
tarifas de mercado.

10.- La mercantil Consultoria SL es una empresa dedicada al asesoramiento fiscal, que
fue contratada por la administracidon concursal tras la venta de la unidad productiva a fin de
asistirle en la preparacion y elaboracion de las declaraciones tributarias procedentes hasta la
conclusién del concurso. Se tratdé de un servicio imprescindible y necesario para la liquidacién,
respecto de funciones que no pueden ser realizadas por la administracién concursal.



11.- Los pagos realizados a favor de Abogados SLP se corresponden con una relaciéon
contractual anterior a la reapertura del concurso, por servicios profesionales realizados para la
gestién laboral de la empresa y que han sido necesarios e imprescindibles para el sostenimiento
de la actividad de la concursada durante el desarrollo de la fase de liquidacidn.

12.- Third Party LLC era la representante de la concursada en la zona del Caribe y todos
los pagos relacionados en las acciones incidentales obedecen a comisiones por su
intermediacidn en las ventas realizadas por la concursada de manera anterior a la venta de la
unidad productiva, gasto necesario imprescindible para la liquidacién, por cuanto su actuacién
profesional estaba encaminada a la consecuciéon de ingresos para la concursada y el
sostenimiento de su actividad. Tras la comunicacién de la situacidn de insuficiencia de masa, se
obrd de la Unica forma posible para que dicho agente siguiera prestando sus servicios, por eso
se puso de manifiesto la necesidad del pago de los créditos correspondientes a los agentes
comerciales como imprescindibles. Tras la venta de la unidad productiva se abonaron los
créditos devengados antes de dicho momento.

13.- Los pagos realizados a favor de Corporation S.L. se corresponden con la necesidad
de auditoria de las cuentas anuales de la concursada, con arreglo a su legislacién especifica,
tanto en el afio 2019 con respecto del ejercicio 2020.

14.- Los pagos realizados a favor de Transportes S.L. en enero y febrero de 2020 se
corresponden con servicios devengados con anterioridad a la venta de la unidad productiva y
con posterioridad a la fecha de comunicacién de insuficiencia, porque se trataba de una empresa
que prestaba los servicios de transitario y que realizaba la expedicién de las exportaciones de la
concursada, actuaciones clave para el sostenimiento de su actividad durante la fase de
liquidacién.

15.- Servicios SL era la empresa suministradora de agua potable para los trabajadores
de la concursada. Tras la declaracién de insuficiencia de masa se considerd que esesuministro
era imprescindible.

16.- Al tiempo de comunicacién de la insuficiencia de masa, el administrador concursal
solicité que sus honorarios fueran reconocidos como necesarios e imprescindibles para la
liquidacidn. La administracién concursal ha optado por no realizar su pago y reservarlo, al no
haber mediado autorizacién judicial expresa y habiéndose denegado mediante Auto de 21 de
abril de 2021 la prérroga de su devengo.

17.- En cuanto a los créditos contra la masa a favor de Demandante, se encuentran
sub iudice.

Quinto. Mediante auto de 23 de junio de 2021 resolvi la admisién parcial de los medios
de prueba propuestos por todas las partes intervinientes, con limitacion a la prueba documental.
Dicho auto resulté confirmado mediante auto de 27 de septiembre de 2021, que admitié la
practica de medios de prueba adicionales, consistentes en requerimientos documentales al
administrador concursal. Mediante providencia de 25 de octubre de 2021, se dio traslado a
efectos de formulacidn escrita de conclusiones, realizado las partes las alegaciones que constan
en las actuaciones y quedando los autos vistos para resolver.



Sexto. En fecha de 4 de enero de 2022, Demandante ha puesto en conocimiento del
juzgado el pronunciamiento de la SAP Valencia, 92, de 10 de diciembre de 2021, ponente Beatriz
Ballesteros Palazén, de confirmacién de la sentencia de 6 de julio de 2021, recaida en el
incidente concursal nium. 349/21, de reconocimiento de créditos contra la masa y condena al
pago a favor de Demandante.

HECHOS PROBADOS

La valoracién de las alegaciones de las partes y de su actividad probatoria permite
establecer, como acreditada la instancia relevante para la solucién del caso, la siguiente relacién
de hechos probados:

1.- La administracién concursal comunicd la situacién de insuficiencia de masa en fecha
de 5 de marzo de 2019. En dicho escrito, el administrador concursal informé de su propésito de
abonar, como créditos contra la masa imprescindibles para concluir la liquidacién, la elaboracién
de un informe por “un experto economista que determine el valor de la unidad productiva que
servird de tipo de venta" y su propia retribucién correspondiente a la fase de liquidacidn.

(antecedente procesal)

2.- Mediante escrito de 4 de abril de 2019, el administrador concursal realizdé propuesta
de plan de liquidacidon con el siguiente contenido relevante:

“1.- FASE |.- Enajenacion unitaria en conjunto de la unidad productiva o de
explotacion del negocio de la concursada en los términos de los articulos 148.1 y
149.1.12 de la Ley Concursal (sigue en las pp. 9-16 de la propuesta de plan de
liquidacion, con el contenido que alli consta y del que se reproducen dos pasajes
relevantes) (..) La venta de la unidad productiva se realizardé mediante
adjudicacion directa a favor de la mejor oferta econémica recibida, si bien se
establecen dos circunstancias que deben ser objeto de consideracion, que
conllevaria una mejor valoracion de la oferta, respecto de la mejor oferta
economica recibida. Por tanto, tendrdn prelacion sobre las demds ofertas
recibidas, las que cumplan los siguientes requisitos: a).- La oferta que suponga la
subrogacion en la totalidad de los contratos laborales de la sociedad
concursada, b).- La oferta que proponga una inversion en magquinaria e
instalaciones técnicas que mejore el rendimiento del proceso de produccion, en
un plazo no superior a tres afios, a contar desde la fecha de formalizacion de la
escritura publica. (...) B) Condiciones de la venta de la unidad productiva 1) Se
establece el plazo de dos meses a contar desde la frmeza del Auto que apruebe
el presente Plan de Liquidacion para la presentacion de ofertas por cualquier
inversor interesado. 2) No se establece un precio minimo para la venta de la
unidad productiva. 3) Las ofertas recibidas serdn valoradas por la Administracion
Concursal con arreglo a los criterios indicados en el apartado A), anterior”.

(...)

“VI.- REALIZACION DE DERECHOS (e)l plan para la realizacion de los deudores
comerciales y otras cuentas a cobrar, consiste en el cobro de todas y cada una de
las partidas que la componen. Se estudiard la situacion de las reclamaciones y si



se estima viabilidad, continuardn las gestiones oportunas para el cobro de los
mismos. Adicionalmente, la Administracion Concursal contactard con agentes
economicos que pudieran tener interés en la adquisicion de dichos créditos. En
caso de recibirse alguna oferta concreta, se pondrd en conocimiento del Juzgado
para que se dé traslado a todas las partes personadas, con objeto de que pueda
ser mejorada por cualquier interesado. Se hardn las gestiones oportunas con la
Agencia Tributaria para materializar las devoluciones pendientes. La
Administracion Concursal quedard facultada para ir dando por resueltos los
contratos que unen a la concursada con terceros de conformidad con el
desarrollo del Plan de Liquidacion. Igualmente queda facultada la AC para
realizar aquellas acciones de reintegracion que crea convenientes en interés de la
masa activa, asi como transigir en cuanto pleitos y reclamaciones se formulen a
su instancia o contra ella”.

(antecedente procesal)

3.- Mediante Auto de 8 de mayo de 2019, de aprobacién del plan de liquidacién, se
dispuso, entre otros extremos, la siguiente regla: “4.- La intervencion de entidades o personas
especializadas para la comercializacion de determinados activos se realizard a costa de los
honorarios de la administracion concursal”.

(antecedente procesal)

4.- Durante el desarrollo del proceso competitivo para la venta de la unidad productiva
de la concursada, la administracién concursal encomendd a don Pablo Sanchez la elaboracion
de un informe econdmico, abonandose dichos servicios con cargo a la masa del concurso por
importe de 21.200 euros. Desde entonces, el mismo profesional ha continuado prestando
servicios de asesoramiento contable adicionales, percibiendo una pequefia cantidad recurrente
de devengo mensual y habiendo sido reconocido en la rendicién de cuentas la procedencia de
abono de un crédito contra la masa a su favor por importe de 8.349 euros, con caracter de
imprescindible para la liquidacién. Esa labor se simultanea con la de naturaleza fiscal prestada
por Consultoria S.L., a cuyo favor y durante el mismo lapso se han devengado igualmente
créditos contra la masa por importe inferior, reconocidos como imprescindibles para la
liquidacién. Del mismo modo, se han conservado o recabado servicios de asesoria en materia
laboral o de auditoria.

(no controvertido)

5.- Durante el desarrollo de la fase de liquidacién, el administrador concursal encomendé
a la empresa Compradora SL, adjudicataria de la unidad productiva de la concursada, las tareas
de reclamacién extrajudicial de créditos contra terceros a favor de la concursada, abonandose
con cargo a la masa del concurso el importe de 411.161'67 euros por tal desempefio.

(no controvertido)

6.- La rendicién de cuentas formulada por el administrador concursal reconoce
expresamente la existencia de créditos contra la masa pendientes de pago en el articulo 250.1.2¢
TRLC a favor de don Manuel y otros, en concepto de indemnizacién por despido y por un



importe aproximado y conjunto de 60.000 euros. Resta igualmente por abonar un importe muy
superior de créditos contra la masa clasificados de conformidad con lo previsto en el articulo
250.1.5°2 TRLC.

(no controvertido)

7.- La rendicién de cuentas formulada por el administrador concursal reconoce como
créditos contra la masa imprescindibles para el agotamiento de las operaciones de liquidacién
los devengados a favor de don Lucas y Dofia Marta, por su intervencion profesional en dos
procesos penales seguidos, entre otros, contra Demandante y ACREEDOR 2.

(no controvertido)

8.- La rendicion de cuentas formulada por el administrador concursal incluye el pago
como crédito imprescindible para la liquidacidn de sus honorarios correspondientes a dicha fase.

(no controvertido)

9.- La rendicién de cuentas formulada por el administrador concursal excluye
expresamente el reconocimiento de un crédito contra la masa a favor de Demandante, que ha
sidofinalmente reconocido como tal mediante SAP Valencia, 92, de 10 de diciembre de 2021,
ponente Beatriz Ballesteros Palazén, de confirmacién de la sentencia de este juzgado de 6 de
julio de 2021, recaida en el incidente concursal nim. 349/21.

(no controvertido)
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero. Estimacion parciai de ambas acciones incidentaies.

1.- Debo estimar parcialmente ambas demandas incidentales, para apreciar la
concurrencia de causa para la conclusidn del concurso y, después, para reprobar el desempeiio
del administrador concursal mediante la censura de su rendiciéon de cuentas. Todo por la
admision de una parte de los motivos de impugnacién ofrecidos por uno y otro actor incidental.

2.- En fundamentos sucesivos realizaré un breve ejercicio de valoracién probatoria que
conduce a la narracién de hechos probados, apreciaré la concurrencia de una causa para la
conclusién del concurso y, por ultimo, analizaré los distintos motivos de impugnacion de la
rendicidn de cuentas presentada por el administrador concursal.

Segundo. Valoracion probatoria.

3.- La valoracién probatoria parte de una recapitulacidon asequible de las alegaciones de
las partes, que resultan pacificas en su mayor parte. En efecto, en el caso no se suscitan
especiales dudas sobre el contenido del desempefio del administrador concursal, en cuanto que
las distintas partidas incluidas en su rendicidon de cuentas son lo suficientemente transparentes
como para constatar y reproducir las principales decisiones adoptadas durante la tramitacion del
concurso.

4.- En efecto, aqui no se trata de indagar sobre el origen, realidad o aplicacion de
determinados pagos o la justificacidon general de sus actuaciones sino, fundamentalmente, sobre
si ese concreto desempefio del administrador concursal resiste o no un analisis considerado a la



luz de la legislacién y doctrina jurisprudencial aplicables a la solucién del caso.

5.- Como es sabido, la doctrina jurisprudencial sentada en interpretaciéon del antiguo
articulo 181 LC establecia que la rendicidon de cuentas formuladas por el administrador concursal
debe ser un instrumento autosuficiente, completo y claro para poder fiscalizar, sin un grado de
exhaustividad exorbitante, su desempefio como érgano del concurso.

6.- Pues bien, superponiendo ahora una primera valoracién juridica a este analisis de
hechos relevantes para la solucidn del caso, cabe concluir que la rendicion de cuentas
formuladas por el administrador concursal, al menos desde esa faceta, cumple suficientemente
con los requisitos establecidos por la doctrina jurisprudencial aplicable.

7.- Después, de la rendicidn de cuentas presentada por el administrador concursal se
constatan los siguientes hechos relevantes para la solucion del caso. Primero, que, durante el
proceso concurrencial de venta de la unidad productiva el administrador concursal recabd vy
abond con cargo a la masa del concurso la emisidon de un informe por un profesional economista
de su confianza, don Pablo Sdnchez, que ha seguido percibiendo una remuneracién recurrente
durante el resto de la fase de liquidacién por la prestacién de otros servicios. Segundo, que el
administrador concursal encomendé al adjudicatario de la unidad productiva de la concursada
las labores de reclamacién extrajudicial de créditos contra terceros, con un coste para la masa
del concurso ligeramente superior a los cuatrocientos mil euros. Tercero, que el administrador
concursal propone el abono, como créditos imprescindibles para la liquidacién, de los honorarios
de los profesionales intervinientes en los procesos penales incoados a instancia suya contra los
actores incidentales. Cuarto, que la administracion concursal propone igualmente que sus
honorarios de liquidacién sean reconocidos como imprescindibles. Quinto y, por fin, que esto
ultimo se hace mientras resta pendiente el abono de crédito laboral contra la masa, entre otros,
y cuando han sido excluidos de la rendicion de cuentas otros créditos contra la masa
injustificadamente, por haber sido judicialmente reconocidos al tiempo de pronunciamiento de
esta resolucion, precisamente a favor de uno de los actores incidentales.

8.- Pero la relevancia de estos hechos no seria completa si, de manera simultanea, no se
considerasen igualmente algunos antecedentes procesales del concurso. Por un lado, que, con
ocasién de la propuesta del plan de liquidacién formulado por el administrador concursal, no se
menciond la intervencidn de profesionales ajenos al concurso en ninguna de las fases de venta
de la unidad productiva. En el mismo documento y respecto de los créditos de la concursada
contra terceros, no se previé la encomienda de gestion extrajudicial de esos cobros a ninguna
entidad, sin perjuicio de su eventual venta. Por otro lado, que el auto aprobatorio del plan de
liquidacién fue taxativo, preciso y claro a la hora de sefialar que el administrador concursal solo
podia desplazar las labores de liquidacién a otros profesionales con cargo a su propia
retribucién. Por fin, que al administrador concursal le parecio suficiente con preavisar de algunas
de sus intenciones en un documento previo a la emisién de su propuesta de plan de liquidacién,
donde procedié igualmente a la comunicacién de la situacién de insuficiencia de masa activa del
concurso.

9.- Mientras tanto, es igualmente relevante considerar la ausencia de otros antecedentes
procesales. Por ejemplo, la del nombramiento judicial de auxiliar delegado para su intervencién
en el proceso concurrencial de venta de la unidad productiva o durante fases ulteriores del
concurso, de autorizacién judicial expresa para la encomienda al adjudicatario de esa unidad de



la gestién extrajudicial de cobros de los créditos contra tercero, de autorizacion de la
interposicion de acciones penales contra tercero en las postrimerias del concurso y la
caracterizacion como imprescindibles para la liquidacidn concursal de los gastos asociados a esas
reclamaciones o la aprobacion judicial como imprescindibles de los honorarios del administrador
concursal, en una u otra magnitud.

10.- A su vez, de la toma de posicion que resulta de la identificaciéon de hechos
relevantes para la soluciéon del caso, se desprende igualmente mi rechazo a conceder
importancia bastante a las censuras adicionales formuladas por los actores incidentales. Es el
caso de que la rendicion de cuentas presentada no identifique con minuciosidad la identidad o
circunstancias adicionales y completas de todos los proveedores o destinatarios de los distintos
pagos realizados durante la tramitacidon del concurso, todo en el contexto de una empresa en
funcionamiento con un gran volumen de actividad econdémica. No es necesario que la rendiciéon
de cuentas reproduzca en su integridad toda la contabilidad de la concursada, mientras los
actores incidentales, perfectos conocedores de la situacion de la concursada, son incapaces de
identificar como sospechosos o fraudulentos algunos pagos o grupos de pagos adicionales a los
anteriormente resefiados. Del mismo modo, con ocasion de la fiscalizacidn de la rendicidn de
cuentas presentada por el administrador concursal, tampoco puede pretenderse un examen
exhaustivo y riguroso de todos y cada uno de los pagos realizados durante la tramitacién del
concurso a favor de agentes que, reconocidamente, sostenian relaciones contractuales vigentes
y afectas al funcionamiento de la unidad productiva de la concursada, con independencia de que
el precio asignado por la prestaciéon de esos servicios pueda ser considerado alcista o
desproporcionado, lo que tampoco se ha discutido mediante el ejercicio de ninguna accién
previa a la presente. Por fin, aunque se trate de una afirmacién especialmente problematica en
este caso, es aceptable que el administrador concursal, en el contexto de una fase de liquidacién
concursal que persigue la conservacién de la actividad empresarial mediante la venta de la
unidad productiva, lo que exige que se conserve esa actividad hasta el momento de su
adjudicacion, se sirva de la misma estructura de proveedores de servicios de amplio espectro de
los que previamente se valia la concursada o, también, que recurra a la prestacién de servicios
adicionales de caracter estratégico y que van mucho mas alld de su estricto estatuto de
funciones (en el entonces vigente art. 33 LC). Pues, huyendo de un escrupulo dogmatico en la
interpretacion del estatuto de funciones del administrador concursal, no es razonable exigirle
que disponga o comprometa un gran numero de recursos para la llevanza de una empresa en
funcionamiento. El problema sera el de determinar cudando las decisiones de esta clase son
proporcionadas a las circunstancias del caso y, por eso, justificadas y cudndo no. Porque esta
interpretacion no puede amparar ningln exceso del administrador concursal en la toma de
decisiones de esta clase.

Tercero. Conclusidon dei concurso de Concursada S.A.

11.- Como ya he anunciado anteriormente, procede la desestimacion de las acciones
incidentales en cuanto referidas a la oposiciéon a la conclusidn del concurso.

12.- Como bien sefala el administrador concursal en su escrito de contestacién a la
demanda, la solicitud de conclusién de concurso se produjo tras el apremiante y coercitivo
requerimiento judicial previo que despaché mediante auto de 10 de marzo de 2021.

13.- Como tuve oportunidad de apreciar al tiempo de pronunciamiento de ese auto,
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datando la adjudicacion de la unidad productiva de la concursada de octubre de 2019, las
operaciones de liquidacién concursal se encontraban -y se encuentran ya- absolutamente
agotadas. Procede, por lo tanto, la conclusiéon de un concurso inicialmente declarado hace una
década, segun la disciplina legal elemental en la que la administracién concursal funda dicha
peticion y por la misma motivacidon que entonces esgrimi, que ahora doy por reproducida.

14.- No puede enmendar la procedencia de esta decisidon el extremo de que reste la
percepcidon de una devolucidn tributaria o la eventual suerte de un proceso de reclamacién de
cantidad entablado contra tercero ante un juzgado de primera instancia o la pendencia de
revision de pronunciamientos de incidente concursal sin impacto en el acaecimiento de la causa
para la conclusién del concurso. En todos los casos, no se trata de motivos suficientes para que
las actuaciones permanezcan sempiternamente en tramitaciéon, pudiendo disponerse un
itinerario suficiente para aplicar los cobros que finalmente puedan recibirse en el futuro. En
cualquier caso, también podra interesarse la reapertura del concurso por aparicidon de activos o
la necesidad de practica de otras actuaciones que asi lo justifiquen.

15.- Pero, precisamente todas estas circunstancias, por huecas, son reveladoras de cual
es el unico contenido de las actuaciones concursales desde el momento de la venta de la unidad
productiva: un beligerante enfrentamiento entre el administrador concursal y los actores
incidentales. En efecto, como resulta del simple estudio de la tramitacién mas reciente del
concurso durante los ultimos dos afnos y, en particular, de los distintos incidentes concursales
incoados por el administrador concursal o por los actores incidentales y de la reconocida
interposicion reciproca de acciones penales, me parece evidente la desnaturalizacién de los fines
de este proceso concursal desde el momento de aprobacion de la venta de la unidad productiva.
No aventuraré ningun juicio de valor sobre las posiciones de ninguna de las partes en este
incidente. Simplemente me limito a constatar que las finalidades de este proceso concursal han
resultado agotadas, en una medida suficiente, desde hace largo tiempo.

16.- Por todo ello, no puedo apreciar ningln interés susceptible de proteccién juridica
tras la posicidn insistente de los actores para que las actuaciones concursales permanezcan en
tramitacion.

Cuarto. Desaprobacidn de las cuentas formuladas por el administrador concursal.

17.- De la narracién de hechos probados resultan, en mi opinién, hasta cinco motivos
alternativos para la desaprobacién de la rendicién de cuentas formulada por el administrador
concursal. Abordaré cada uno de estos motivos a continuacion.

18.- El primero de los motivos para la reprobacién de la rendicion de cuentas formuladas
por el administrador concursal es el de la retribucidén de los servicios prestados por don Pablo
Sanchez como crédito contra la masa imprescindible para la liquidacién, sin haber recabado
previa autorizacién judicial al efecto, en contra de las disposiciones especificas del auto
aprobatorio delplan de liquidacién y del estatuto concursal del auxiliar delegado.

19.- Recordemos que la intervencion de don Pablo Sanchez durante el concurso ha
consistido, segun se dice y primero, en la elaboracién de un informe para su aplicacién al
proceso concurrencial de venta de la unidad productiva y, después, en la prestacidon de unos
imprecisos servicios de asesoria contable.
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20.- Pues bien, la necesidad de la intervencion de don Pablo Sdnchez en el proceso de
venta concurrencial de la unidad productiva de la concursada solo aparece mencionado en el
escrito presentado por el administrador concursal en fecha de 5 de marzo de 2019, con ocasién
de la comunicacién de la situacion de insuficiencia de masa activa en el concurso. Pero ese
escrito solo produjo el efecto de tener por realizada esa comunicacién. El administrador
concursal puede realizar cuantas alegaciones quiera y cuando tenga por conveniente, sin que
eso determine que, ante la falta de impugnacion de los acreedores o el silencio del juzgado, se
encuentre autorizado para obrar como mejor le parezca en cada momento. No es inusual que, al
tiempo de presentacion de escritos con dicho objeto -la comunicacion de insuficiencia- o de
formulacién de informes trimestrales, se enmascaren alegaciones que persiguen crear un estado
de cosas con el que justificar una fiscalizacion ulterior. Este parece el caso.

21.- Por el contrario, con ocasién de la formulacién de la propuesta de plan de
liquidacidon no se mencioné la necesidad de prestacion de servicios de auditoria, due diligence u
otros asimilados y especificos para el proceso de venta. Antes, al contrario, si el escrito de 5 de
marzo de 2019 expresod la necesidad de la intervencidon de un experto economista para la
valoracién de la unidad productiva de la concursada -como si no hubiera sido valorada ya en los
textos del concurso- en orden a la fijacién de un precio de venta minimo, la propuesta de plan de
liquidacién precisé que la venta la unidad productiva no estaria sujeta a un tipo de ninguna
clase. Es decir, que la intervencidon de don Pablo Sdnchez no esta justificada en modo alguno
desde una perspectiva técnica. Tampoco por su particular valia profesional o especificos
conocimientos estratégicos para la maximizacién del producto a obtener con la venta de la
empresa, lo que no consta acreditado en modo alguno. Pero, en el caso, con independencia de
la visién plasmada por el administrador concursal en uno u otro escrito, lo relevante vy
absolutamente definitivo es que en el auto aprobatorio del plan de liquidacion expresamente
adopté la decision de que la intervencién de cualquier profesional especializado en la venta de
algun activo concursal deberia realizarse con arreglo a la retribucién del administrador
concursal. A partir de aqui, siempre me ha parecido menos importante conocer el concreto
contenido de ese informe que nunca fue comunicado al concurso, considerando que su eventual
caracter fraudulento ya estd siendo objeto de fiscalizacién penal a instancia de parte -ese
beligerante enfrentamiento al que ya me he referido-. Cuando la eventual notitia criminis ya ha
sido comunicada por un acreedor o interesado a un juez de instruccion, lo Unico importante
para el juez del concurso es constatar sise ha incurrido o no en un ilicito concursal: en este caso,
la encomienda de labores que deberian haber sido asumidas o retribuidas por el propio
administrador concursal.

22.- En efecto, mi decisidn al tiempo de aprobacion del plan de liquidacidn se dio, entre
otras cosas, por asimilacién al estatuto de un auxiliar delegado del administrador concursal en
los entonces vigentes articulos 31 y siguientes LC, que es lo que don Pablo Sanchez parece haber
sidopara el administrador durante el concurso. Ni el auto aprobatorio del plan de liquidacién
fue recurrido, ni se me solicité posteriormente autorizacidon expresa para conducirse de otro
modo alprevisto en dicho auto, ni tan solo para el nombramiento formal de un auxiliar delegado
con unas especiales -contra lege- reglas de retribucién con carga a la masa.

23.- Por lo tanto, la intervencion de don Pablo Sdnchez en el proceso de venta en la
unidad productiva se enmarcé en una decision discrecional del administrador concursal de la
que ahora debe hacerse responsable. Desde luego, al administrador concursal le asiste un
amplio grado delibertad para rodearse de profesionales de su confianza en el desempefio de su
funcién. Pero lo
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que no puede pretender es que el coste de dichas decisiones sea sufragado por la masa del
concurso.

24.- Después, parece que el administrador concursal conservé esa relacién con don
Pablo Sanchez, en la medida en que, de nuevo sin una autorizacién judicial expresa o mediante
elnombramiento de un auxiliar delegado con un contenido preciso, le encomendd la prestacién
de servicios de asesoria contable no especificados y por los que este ha percibido una
retribucién recurrente durante el resto de la fase de liquidacién. Todo eso mientras,
alternativamente, el administrador concursal recabd la prestaciéon simultanea de otros servicios
de asesoria similaresa la empresa Consultoria SL, o conservd las relaciones contractuales de la
concursada con sus asesores letrados, de consultoria laboral o para la auditoria de cuentas
anuales, tal y como ya he sefialado. En fin, si ya he afirmado que es dificil medir en cada caso
cuando existen buenas razones y cuando no para que el administrador concursal conserve los
servicios de asesoria externa de la concursada o recabe otros adicionales, parece que el
administrador concursal precisaba aqui de un buen nimero de asesores para la llevanza de la
empresa y del concurso durante la fase de liquidacion, interviniendo don Pablo Sanchez como
alguien de especial y estrecha confianza, pero respecto de cuyos servicios apenas existe
constancia en el concurso. Y esto no es razonable.

25.- En mi opinidn, este primer motivo para la desaprobacion de la rendicidon de cuentas
del administrador concursal es grave, por afectar a limites muy elementales de su estatuto en el
concurso. El resultado de la reprobacion de la rendicién de cuentas en este sentido debe
traducirse en la obligacidn del administrador concursal de satisfacer, con sus propios recursos, el
importe de los servicios prestados por don Pablo Sanchez durante toda la tramitaciéon de la fase
de liquidacion.

26.- El segundo de los motivos para la reprobacidon de la rendicidn de cuentas del
administrador concursal, similar al caso anterior, es el de haber encomendado a la empresa
adjudicataria en la unidad productiva de la concursada, Compradora S.A., la gestién
extrajudicial del cobro de los créditos de la concursada contra terceros, todo con un coste para
la masa del concurso superior a los cuatrocientos mil euros, en un nuevo incumplimiento claro
de las reglas especificas establecidas por el auto de aprobacién del plan deliquidacion.

27.- En efecto, la propia propuesta de plan de liquidacién formulada por el administrador
concursal, incluso considerando su ambigliedad, en ningln caso se referia a la encomienda
onerosa a un tercero de las gestiones extrajudiciales para obtener el cobro de los créditos a favor
de la concursada que, por adicidn, no se encontraban incluidos en el perimetro de su unidad
productiva. Ademas, tal y como ya he enfatizado, el auto de aprobacién del plan de liquidacién
establecié expresamente que la intervencidn de cualquier agente externo en las operaciones de
liquidacién se realizaria a costa de los honorarios del administrador concursal. Sencillamente,
porque el érgano de liquidacidon concursal es el administrador concursal, quien no puede
desplazar a otros ese deber, en menor medida de manera intensamente onerosa para el
concurso. Ademas, la reclamacion extrajudicial de créditos de la concursada se antoja una tarea
absolutamente elemental y sencilla desde un punto de vista cualitativo, que solo impone un
minimo reto de gestidn, sin que resulte justificado en ningun caso desplazar dicha labor a ningun
otro érgano distinto del administrador concursal. Debe considerarse adicionalmente que, desde
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el momento de aprobacién del plan de liquidacién hasta el de otorgamiento de la escritura de
compraventa de su unidad productiva, la concursada disponia de una amplia plantilla laboral, de
direccion letrada y de otros asesores plurales, a modo de herramientas afadidas para que el
administrador concursal pudiera haber realizado, por si mismo, la gestidn extrajudicial de cobros.

28.- A su vez, el administrador concursal no recabd autorizacidon expresa posterior al
pronunciamiento de auto de aprobacién del plan de liquidacidn, ni el nombramiento de auxiliar
delegado, con dicho contenido y objeto. En adicién a este desempefio heterodoxo, el
comportamiento el administrador concursal no podria haber sido mas inoportuno, por dos
motivos adicionales. En primer lugar, por haber encomendado la gestion de cobros contra
terceros a una empresa que no tiene por objeto la prestacién de servicios de esa clase, como
especie de solucidon de fortuna poco justificable técnica y econdmicamente. En segundo lugar,
porque precisamente la venta la unidad productiva de la concursada fue problematica por la
identificacion y valoracion de las ofertas ofrecidas por cada uno de los adjudicatarios, tal y como
ya expresé en el auto de adjudicacién de dicha unidad a favor de Compradora S.A. (auto de 21
de octubre de 2019). La encomienda de gestién de cobro, en esos términos y de manera
inmediata el pronunciamiento del auto de adjudicacién de la unidad productiva supone,en mi
opinidén, un factor de distorsidon del contenido econédmico de las ofertas realizadas por cada uno
de los interesados en este proceso concurrencial.

29.- Por su impacto econdmico en el concurso, este incumplimiento del administrador
concursal me parece todavia mas grave que el anterior. Al igual que entonces, el resultado de la
reprobacidon de la rendiciéon de cuentas en este sentido debe traducirse en la obligacion del
administrador concursal de satisfacer, con sus propios recursos, el importe de los servicios
prestados por Compradora S.A. Del mismo modo, la desaprobacién de la rendicidon de cuentas
en este extremo no prejuzgara el resultado de las acciones de responsabilidad por dafio que
puedan entablarse contra el administrador concursal, en el caso de que la retribucién aprobada
a su favor no resulte bastante para atender el gasto que tal decision ha supuesto para el
concurso.

30.- El tercero de los motivos para la reprobacién de la rendicion de cuentas del
administrador concursal es el de haber previsto, como créditos contra la masa imprescindibles
para la liquidacidn, los gastos de asistencia letrada y representacion procesal en los procesos
penales entablados contra los actores incidentales. Es indiferente que el administrador concursal
haya ejecutado esos pagos o los haya reservado hasta el momento de eventual aprobacién de la
rendicién de cuentas.

31.- En resoluciones anteriores he manifestado mis dificultades para comprender bien en
qué medida el interés del concurso exigia la incoacion de esas actuaciones penales.
Sencillamente, el conocimiento que he tenido sobre la oportunidad y contenido de esas
actuaciones penales ha sido absolutamente indirecto, razén que explica que mi posicidon sobre
esta decision del administrador concursal no sea concluyente. Desde luego, no es mi intencién
aventurar aqui ningun juicio de valor respecto del resultado de esos procesos, tal y como he
advertido y quiero enfatizar nuevamente. Pero lo que queda mas claro es que el administrador
concursal nunca ha recabado la autorizacion judicial para el ejercicio de esas acciones, ni ha
ofrecido una explicacion extensa de cuales son los motivos que justifican ese proceder. Es cierto
que el administrador se encuentra legitimado para el ejercicio de acciones no personales de la
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concursada (art. 54.1 LC y en sus concordancias en el TRLC), pero eso no significa que pueda
conducirse segun sus propios criterios de oportunidad en cada momento, limitdndose después a
comunicar en el concurso la interposicion de esas acciones no personales. Aceptaré que esta
ultima afirmacion es, de nuevo, de limites imprecisos, porque este tipo de escenarios no son los
mas habituales.

32.- Sin embargo, lo que en ningln caso puede hacer el administrador concursal es
invocar esa discrecionalidad para que se vea reconocida, como créditos contra la masa e
imprescindibles para la liquidacién, el importe de la retribucién pactada a favor de los
profesionales intervinientes en esos procesos. Porque en modo alguno la incoaciéon de esos
procesos penales aparece relacionada con una actuacién imprescindible para la liquidacién, en
el tenor literal del articulo 250.2 TRLC. Una interpretacidon asequible de ese precepto debe
conducir a identificar, como imprescindible para la liquidacién, todo gasto necesario para el
sostenimiento del concurso durante esta fase, la conservacion de los activos concursales o la
necesaria consumacion de los procesos de enajenacion de activos. A estos pagos principales
pueden asimilarse otros grupos de casos como la conservacion de algunas relaciones
contractuales estratégicas, gastos de publicidad, una parte de los honorarios del administrador
concursal en los términos jurisprudencialmente previstos o incluso una reserva de tesoreria para
contingencias futuras. Pero, especialmente en el contexto de un concurso de diez afios de
tramitacion en el que nunca se han formulado acciones impugnatorias o de calificacidn culpable
del concurso por los motivos graves en los que el administrador concursal ahora abunda, en
ningln caso se pueden considerar como imprescindibles para la liquidacién la incoaciéon de
acciones penales contra los socios mayoritarios de la concursada o sus colaboradores mas
estrechos.

33.- Este motivo es bastante para la reprobacion de las cuentas del administrador
concursal, sin valorar la oportunidad del ejercicio de las acciones por motivos de fondo, indagar
por la seleccién de profesionales concretos para la asistencia profesional prestada, su
interferencia con el estatuto de deberes del administrador concursal o el concreto contenido
econdmico de la retribucidn pactada, si ajustada o no a estandares de mercado.

34.- Por lo tanto, el resultado de la reprobacién de cuentas por este extremo particular
quedara limitado al del reconocimiento de los honorarios de los profesionales intervinientes en
esos procesos como créditos contra la masa, pero con la clasificacién que corresponda en los
articulos 176 bis.2 LC o0 250.1 TRLC, segin momento de devengo, que en ningln caso serd la de
créditos imprescindibles para la liquidacion.

35.- El cuarto de los motivos para la reprobacién de la rendicion de cuentas del
administrador concursal es el de haber previsto, como imprescindible para la liquidacion, el
reconocimiento de los créditos contra la masa por el importe de sus honorarios
correspondientes a la fase de liquidacién del concurso. Todo sin haber solicitado nunca su
reconocimiento judicial con tal condicién, tal y como exige la jurisprudencia constante del
Tribunal Supremo (desde el pronunciamiento de la STS, 12, nim. 390/2016, de 8 de junio de
2016, ponente Pedro José Vela Torres). De nuevo, es indiferente que el administrador concursal
haya ejecutado esos pagos o los haya reservado hasta el momento de eventual aprobacion de la
rendicidn de cuentas.

36.- Como ya he tratado de explicar, no puede confundirse la mera comunicacion de
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insuficiencia de masa o el anuncio de las intenciones sobre este particular por el administrador
concursal en su escrito de 5 de marzo de 2019, con una imperativa declaracién sobre el caracter
imprescindible de los créditos contra la masa devengados por dicho concepto. El administrador
concursal no dispone en nuestro sistema de facultades unilaterales para apreciar el caracter
imprescindible de sus propios honorarios. Durante la tramitacion de la fase de liquidacién, nunca
se ha solicitado de forma expresa y nunca se ha concedido una autorizacion de esa especie. Por
el contrario, Unicamente se rechazé la oportunidad de prérroga del devengo de los honorarios
del administrador concursal (auto de 21 de abril de 2021).

37.- Por lo tanto, el resultado de la reprobacién de cuentas por este extremo particular
sera el de reconocimiento de los honorarios del administrador concursal con la clasificacidon que
corresponda, en los articulos 176 bis.2 LC o 250.1 TRLC, segin momento de devengo, pero en
ningun caso como imprescindibles para el desarrollo de las operaciones de liquidacién.

38.- El quinto de los motivos para la reprobacion de la rendicién de cuentas del
administrador concursal es el de su negativa injustificada al reconocimiento y abono de los
créditos contra la masa devengados a favor de Demandante, que, por el contrario, ha sido
reconocido judicialmente en resolucién de este juzgado confirmada por la Audiencia Provincial
de Valencia.

39.- A su vez, el resultado de la reprobacién de cuentas por este extremo particular serd
el de reconocimiento y abono de esos créditos, en los términos ya resueltos por dichas
resoluciones. No se prejuzga el resultado de acciones de responsabilidad por dafio en el caso de
que, por el estado actual de la tesoreria del concurso y en el contraste con la del momento de
vencimiento, dichos créditos no puedan resultar finalmente atendidos en todo o en parte.

40.- Por el contrario, rechazo como motivos aptos para la reprobacion de la rendicién de
cuentas del administrador concursal el resto de los esgrimidos por los actores incidentales, de
manera coherente con lo Ultimamente resuelto en el fundamento anterior sobre valoracion
probatoria.

41.- En cuanto a los efectos de la desaprobacidon de las cuentas de conformidad con lo
previsto en el articulo 480.1 TRLC, ya vigente al tiempo de incoacién de este incidente concursal,
debo acordar la inhabilitaciéon temporal del administrador concursal para ser nombrado en otros
concursos durante un periodo de dos afios.

42.- Resuelvo la imposicién de esta inhabilitacidon en su extensién temporal maxima en
atencién a la pluralidad de motivos para la desaprobacién de la rendicién de cuentas y al
impacto econémico generado en la masa del concurso por las infracciones del administrador
concursal que fundamentan su inhabilitacion.

Quinto. Costas procesales.

43.- Sin condena en costas.

En virtud de los preceptos citados y demads de general y pertinente aplicacion,
FALLO

Estimo parcialmente las acciones incidentales, acuerdo la conclusién del concurso de
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Concursada S.A. y, a su vez, la desaprobaciéon de la rendicion de cuentas formulada por el
administrador concursal.

El pronunciamiento anterior surtird los siguientes efectos:

1.- A la firmeza de esta resolucién, se pronunciard auto de conclusién del concurso con
fines estadisticos y al que se incorporaran todos los pronunciamientos legales inherentes a esta
declaracién, acordandose igualmente la publicidad oportuna.

2.- Del mismo modo vy a la firmeza de esta resolucién, la administracién concursal estara
obligada a formular nueva rendicidon de cuentas ajustada al contenido de su fundamentacion
juridica.

3.- Acuerdo la inhabilitacién de don administrador concursal, para el desempefio de
cargo analogo durante el plazo de dos afios. A la firmeza de esta resolucidn, librese la publicidad
oportuna.

Sin condena en costas.

Frente a la presente cabe interponer recurso de apelacion.
Notifiquese.

Acuerdo, mando y firmo.

DOY FE
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